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Abstract  
In this research, the objectives were to analyze: 1) the level of importance of 

factors affecting the tea price in Phongsaly District; and 2) the factors influencing 
the tea price of farmers in Phongsaly District. Regarding the level of importance of 
factors, tea quality was rated as the most important factor with a mean score of 3.72, 
followed by market demand (mean = 3.61) and climate and environmental factors 
(mean = 3.55). In contrast, production cost was considered the least important factor 
(mean = 2.76). The regression analysis revealed a multiple correlation coefficient 
(R) of 0.810, indicating a strong relationship between the set of independent 
variables and tea price. The coefficient of determination (R²) of 0.657 indicates that 
the seven independent variables jointly account for 65.7% of the variance in tea 
price. Furthermore, the F-statistic of 8.739 with a significance level of p < 0.001 
(Sig. = 0.000) demonstrates that the model is a good fit and statistically significant 
as a whole. 

However, the multiple regression analysis of all 7 factors showed that only 
three variables had a statistically significant effect on the tea price received by 
farmers in Phongsaly District: (1) climate and environmental factors (x4), which 
had the strongest positive influence; (2) production volume (x2), which had a 
positive influence; and (3) market demand (x5), which had a negative influence. 
The other factors production cost, tea quality, government policy, and market 
structure were not statistically significant, indicating that these factors do not affect 
the tea price received by farmers in Phongsaly District. The findings suggest that 
efforts should focus on strengthening environmental management and climate 
adaptation in tea-growing areas (e.g., irrigation systems and the protection of forests 
and water sources), while also supporting production techniques that increase yields 
and aligning production planning with market demand, in order to achieve 
sustainable improvements in the prices received by tea farmers in Phongsaly 
District. 
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1.  ພາກສະເໜີ  
ໃນຍຸກແຫ່ງການຫັນປ່ຽນເສດຖະກິດໂລກ, ຂະແໜງການ

ກະສິກ າຍັງຄົງເປັນເສົາຄ ້າທີີ່ສ າຄັນຂອງ ສປປ ລາວ, ໂດຍສະເພາະແມ່ນ
ການຜະລິດພືດສິນຄ້າເພືີ່ອການສົົ່ງອອກທີີ່ສ້າງລາຍຮັບໃຫ້ແກ່ປະຊາຊົນ
ໃນເຂດຫ່າງໄກສອກຫ ີກ. ໃນບັນດາພືດເສດຖະກິດທີີ່ມີທ່າແຮງ, ຊາ ຖື
ເປັນຜະລິດຕະພັນທີີ່ມີເອກະລັກ ແລະ ມີປະຫວັດສາດອັນຍາວນານ, 
ໂດຍສະເພາະຢ ່ແຂວງຜົົ້ງສາລີ ເຊິີ່ງເປັນແຂວງທີີ່ຢ ່ເໜືອສຸດຂອງປະເທດ
ລາວ.  ຕາມຍຸດທະສາດການພັດທະນາກະສິກ  າ ຮອດປ ີ 2030, 
ລັດຖະບານລາວໄດ້ເນັ ົ້ນໜັກໃສ່ການຍົກລະດັບຄຸນນະພາບຜະລິດຕະ
ພັນກະສິກ າໃຫ້ເປັນມິດກັບສິີ່ງແວດລ້ອມ ແລະ ສ້າງມ ນຄ່າເພີີ່ມເພືີ່ອ
ແນໃສ່ຫ ຼຸດຜ່ອນຄວາມທຸກຍາກ (ກະຊວງກະສິກ າ ແລະ ປ່າໄມ້ , 
2020). ເມືອງຜົົ້ງສາລີ ເປັນເຂດທີີ່ມີຄວາມອຸດົມສົມບ ນທາງດ້ານຊີວະ
ນາໆພັນ ແລະ ມີສະພາບອາກາດທີີ່ເໝາະສົມທີີ່ສຸດໃນການປ ກຊາ, ເຮັດ
ໃຫ້ຜະລິດຕະພັນຊາຈາກເຂດນີົ້ມີລົດຊາດ ແລະ ກິີ່ນຫອມທີີ່ໂດດເດັົ່ນ 
ເປັນທີີ່ຕ້ອງການຂອງຕະຫ າດທັງພາຍໃນ ແລະ ຕ່າງປະເທດ, ໂດຍ
ສະເພາະແມ່ນຕະຫ າດ ສປ ຈີນ ທີີ່ມີກ າລັງການບໍລິໂພກມະຫາສານ. 

ຊາແມ່ນພືດກະສີກ າຂອງແຂວງຜົົ້ງສາລີ ມາແຕ່ດົນນານເລີີ່ມ
ແຕ່ປີ 1994 ເປັນຕົົ້ນມາການປ ກຊາແມ່ນໄດ້ສົົ່ງເສີມປ ກຢ ່ໃນ 6 ເມືອງ 
ແລະ ໃນນັົ້ນມີການປ ກຫ າຍກວ່າໝ ່ແມ່ນເມືອງຜົົ້ງສາລີ, ແຮງງານຂອງ
ຊາວສວນຜ ້ຜະລິດຊາ 95 ແມ່ນເພດຍິງ, ປ ກແບບທ າມະຊາດ ແລະ ນ າ
ໃຊ້ວິທີການເກັບກ່ຽວແບບດັົ່ງເດີມ. ແຂວງຜົົ້ງສາລີໄດ້ສຸມໃສ່ການ
ປະຕິບັດມະຕິຂອງກອງປະຊຼຸມໃຫ່ຍແຕ່ລະຄັົ້ງໂດຍສະເພາະແມ່ນ ທິດ

ທາງວຽກງານຈຸດສຸມສ າລັບການພັດທະນາກະສິກ າ ທີີ່ນອນໃນຂົງເຂດ
ວຽກງານເສດຖະກິດ ໃນການພັດທະນາກະສິກ າແບບປະສົມປະສານ, 
ຮັບປະກັນຄວາມໝັົ້ນຄົງທາງດ້ານສະບຽງອາຫານ ແລະ ອື ີ່ນໆ. ເຖິງ
ແມ່ນວ່າຊາຜົົ້ງສາລີຈະມີຊືີ່ສຽງໂດ່ງດັງ, ແຕ່ຊາວກະສິກອນຜ ້ຜະລິດໃນ
ເມືອງຜົົ້ງສາລີຍັງປະເຊີນກັບສິີ່ງທ້າທາຍອັນໃຫຍ່ຫ ວງກ່ຽວກັບ ລາຄາ
ຜົນຜະລິດ ທີີ່ບໍໍ່ມີຄວາມສະຖຽນລະພາບ. ບັນຫາລາຄາຊາທີີ່ມີຄວາມຜັນ
ຜວນໃນແຕ່ລະລະດ ການໄດ້ກາຍເປັນອຸປະສັກຕໍ ໍ່ການວາງແຜນການ
ຜະລິດ ແລະ ການດ າລົງຊີວິດຂອງຊາວກະສິກອນ. ປັດໄຈທາງດ້ານກົນ
ໄກຕະຫ າດ ເຊັົ່ນ: ການກ ານົດລາຄາໂດຍພໍໍ່ຄ້າຄົນກາງ ຫ ື ບໍລິສັດຜ ້ຮັບ
ຊືົ້ທີ ີ່ມີອ ານາດ ເໜືອກວ່າຊາວກະສິກອນ, ມັກຈະເຮັດໃຫ້ຜ ້ຜະລິດໄດ້
ຮັບຜົນປະໂຫຍດທີີ່ບໍໍ່ເປັນທ າ (ພະແນກກະສິກ າ ແລະ ປ່າໄມ້ ແຂວງຜົົ້ງ
ສາລີ, 2022). ນອກຈາກນີົ້, ລະບົບການຕະຫ າດທີີ່ຍັງຂາດການລວມ
ກຸ່ມທີີ່ເຂັົ້ມແຂງຂອງຊາວກະສິກອນ ເຮັດໃຫ້ອ ານາດການຕໍໍ່ຮອງລາຄາມີ
ໜ້ອຍ, ສົົ່ງຜົນໃຫ້ລາຄາຊາທີີ່ຊາວກະສິກອນໄດ້ຮັບໃນແຕ່ລະປີມີຄວາມ
ແຕກຕ່າງກັນຢ່າງຫ ວງຫ າຍ ເຊິີ່ງບາງຄັົ້ງກໍໍ່ບໍໍ່ກຸ້ມກັບຕົົ້ນທຶນການຜະລິດ 
ແລະ ແຮງງານທີີ່ລົງໄປ. 

ປັດໄຈດ້ານຄຸນນະພາບ ແລະ ເຕັກນິກການຜະລິດກໍໍ່ມີສ່ວນ
ສ າຄັນຢ່າງຍິີ່ງຕໍໍ່ການກ ານົດລາຄາຊາ Ricardo (2017) ແລະ Ricardo 
(2004) ໄດ້ສະເໜີທິດສະດີອຸປະທານສິນຄ້າກະສິກ າແບບນີໂອຄລາສ
ຊິກວ່າຊາວກະສິກອນຕັດສິນໃຈຜະລິດເພືີ່ອຫ ຼຸດຕົົ້ນທຶນສ ງສຸດ ຫ ື ໄດ້
ກ າໄລສ ງສຸດ ພາຍໃຕ້ລາຄາສິນຄ້າ, ລາຄາປັດໄຈການຜະລິດ ແລະ ເຕັກ
ໂນໂລຢີ. ເມືີ່ອລາຄາສ ງຂຶົ້ນ ອຸປະທານມັກເພີີ່ມຂຶົ້ນ (ແຕ່ມີຂໍໍ້ຈ າກັດດ້ານ

http://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/
mailto:pslk.ping@gmail.com


 

67 

ລະດ ການ ແລະ ເວລາເພາະປ ກ). ຊາວກະສິກອນສ່ວນໃຫຍ່ໃນເມືອງຜົົ້ງ
ສາລີຍັງສືບທອດວິທີການເກັບກ່ຽວ ແລະ ການປຸງແຕ່ງແບບດັົ້ງເດີມ, 
ເຊິີ່ງເຖິງວ່າຈະມີຄວາມເປັນເອກະລັກ ແຕ່ບາງຄັົ້ງກໍໍ່ຍັງຂາດມາດຕະຖານ
ດ້ານສຸຂະອະນາໄມ ແລະ ຄວາມສະໝ ໍ່າສະເໝີຂອງຄຸນນະພາບຕາມທີີ່
ຕະຫ າດສາກົນຕ້ອງການ. ການສຶກສາຂອງ Kotler and Armstrong 
(2018) ໄດ້ຊີົ້ໃຫ້ເຫັນວ່າ ຄຸນລັກສະນະຂອງຜະລິດຕະພັນ (Product 
Attributes) ເຊັ ົ່ນ: ລົດຊາດ, ກິ ີ່ນ, ແລະ ຮ ບລັກສະນະພາຍນອກ ມີ
ຜົນໂດຍກົງຕໍ ໍ່ການຕັດສິນໃຈໃຫ້ລາຄາຂອງຜ ້ຊື ົ້ . ສະນັ ົ້ນ, ຖ້າຊາວ
ກະສິກອນຂາດຄວາມຮ ້ດ້ານເຕັກນິກການປຸງແຕ່ງທີີ່ທັນສະໄໝ ຫ ື ຂາດ
ການນ າໃຊ້ເຕັກໂນໂລຊີເຂົົ້າໃນການຍົກລະດັບຄຸນນະພາບ, ລາຄາຊາ
ຂອງພວກເຂົາກໍໍ່ຈະຖືກກົດດັນໃຫ້ຕ ໍ່າລົງເມືີ່ອທຽບກັບຜະລິດຕະພັນຊາ
ຈາກເຂດອື ີ່ນໆ ຫ ື ຈາກຕ່າງປະເທດທີ ີ່ມ ີການພັດທະນາດີກວ່າ . 
ນອກຈາກປັດໄຈພາຍໃນແລ້ວປັດໄຈດ້ານສະພາບແວດລ້ອມພາຍນອກ 
ແລະ ໂຄງລ່າງພືົ້ນຖານກໍໍ່ເປັນຕົວປ່ຽນທີີ່ສ າຄັນ, ພ ມສັນຖານຂອງເມືອງ
ຜົ ົ້ງສາລີທີ ີ່ເປັນເຂດພ ດອຍສ ງ ແລະ ເສັ ົ້ນທາງຄົມມະນາຄົມທີີ່ຍັງມີ
ຄວາມຫຍຸ້ງຍາກໃນບາງລະດ ການ ເຮັດໃຫ້ຕົົ້ນທຶນການຂົນສົົ່ງສ ງຂຶົ້ນ. 
ເມືີ່ອຕົົ້ນທຶນການຂົນສົົ່ງສ ງ, ຜ ້ຮັບຊືົ້ ຫ ື ພໍໍ່ຄ້າຄົນກາງມັກຈະຫ ຼຸດລາຄາຊືົ້
ຢ ່ໜ້າສວນເພື ີ່ອຊົດເຊີຍຄ່າໃຊ້ຈ່າຍໃນການຂົນສົົ່ງ (Smith, 2019). 
ນອກຈາກນີົ້, ຂໍໍ້ມ ນຂ່າວສານດ້ານການຕະຫ າດກໍໍ່ເປັນອີກປັດໄຈໜຶີ່ງທີີ່
ສົົ່ງຜົນກະທົບຊາວກະສິກອນໃນເຂດຫ່າງໄກສອກຫ ີກມັກຈະຂາດການ
ເຂົົ້າເຖິງຂໍໍ້ມ ນລາຄາໃນຕະຫ າດກາງ ຫ ື ລາຄາສົົ່ງອອກທີີ່ແທ້ຈິງ, ເຮັດ
ໃຫ້ພວກເຂົາຕ້ອງຍອມຮັບລາຄາຕາມທີີ່ຜ ້ຊື ົ້ສະເໜີມາໂດຍບໍໍ່ມີທາງ
ເລືອກ ຜົນການວິໄຈຂອງ Nguyen et al. (2026)ໃນແຂວງ Thai 
Nguyen ປະເທດຫວຽດນາມ ເຊິີ່ງເປັນເຂດພ ສ ງທາງພາກເໜືອ, ການ
ວິໄຈຊີົ້ໃຫ້ເຫັນວ່າ ກ າໄລມີຄວາມສ າພັນກັບຄົວເຮືອນທີີ່ມີການສຶກສາ
ສ ງ ແລະ ມີການເຊືີ່ອມໂຍງດ້ານການຜະລິດ ຫ ື ຕະຫ າດ, ແລະ ສະເໜີ 
ຍຸດທະສາດທີີ່ເນັົ້ນຄຸນນະພາບ, ການສົົ່ງເສີມການຮັບຮອງມາດຕະຖານ 
GAP, ການລົງທຶນຊົນລະປະທານ ແລະ ການສະໜອງຂໍໍ້ມ ນຕະຫ າດທີີ່
ທັນສະໄໝ. ການສຶກສາຊາອິນຊີໃນເຂດດຽວກັນ ພົບວ່າ ຖ້າບໍໍ່ມີສ່ວນ
ຕ່າງລາຄາພິເສດ (price premium) ໂອກາດທີີ່ຊາວກະສິກອນຊາອິນ
ຊີຈະຂາດທຶນຢ ່ປະມານ 22.5%. ສ່ວນໃນຫວຽດນາມພາກກາງ, ງານ
ວິໄຈ   ໃໝ່ຊີົ້ວ່າ ຜ ້ເກັບຊືົ້ (collectors) ມີອ ານາດເດັົ່ນໃນຫ່ວງໂສ້ມ ນ
ຄ່າຂອງຊາດິບ ແລະ ຊາວກະສິກອນລາຍຍ່ອຍ ມີອ ານາດຕໍໍ່ລອງໜ້ອຍ. 
ການປ່ຽນແປງຂອງສະພາບພ ມອາກາດ (Climate Change) ກໍໍ່ເລີີ່ມ
ສົ ົ່ງຜົນກະທົບຕໍ ໍ່ປະລິມານ ແລະ ຄຸນນະພາບຂອງໃບຊາໃນເມືອງຜົ ົ້ງ
ສາລີ. ຄວາມບໍໍ່ແນ່ນອນຂອງຝົນ ແລະ ອຸນຫະພ ມທີີ່ປ່ຽນແປງໄປ ມີຜົນ
ຕໍໍ່ຮອບວຽນການແຕກໜ ໍ່ຂອງໃບຊາ, ເຊິີ່ງສົົ່ງຜົນຕໍໍ່ປະລິມານການສະໜ
ອງ (Supply) ໃນຕະຫ າດ. ເມື ີ່ອຜົນຜະລິດມີໜ້ອຍໃນບາງລະດ , 
ລາຄາອາດຈະສ ງຂຶົ້ນ ແຕ່ຊາວກະສິກອນພັດບໍ ໍ່ມີຜົນຜະລິດຂາຍ; ໃນ
ທາງກົງກັນຂ້າມ, ເມືີ່ອຜົນຜະລິດອອກມາພ້ອມກັນຫ າຍເກີນໄປ, ລາຄາ
ກໍໍ່ຈະຕົກຕ ໍ່າລົງຢ່າງຮຸນແຮງ. ກົນໄກການປັບຕົວຂອງຊາວກະສິກອນຕໍໍ່
ກັບການປ່ຽນແປງເຫ ົົ່ານີົ້ຍັງມີຈ າກັດ, ເຮັດໃຫ້ພວກເຂົາຕົກຢ ່ໃນພາວະ
ທີີ່ມີຄວາມສ່ຽງທາງດ້ານເສດຖະກິດສ ງ ງານວິໄຈຂອງ Ahmed et al., 
(2014), ໄດ້ສຶກສາຜົນຂອງເຫດການສະພາບອາກາດຮຸນແຮງໃນເຂດຢ 
ນານ ສປ ຈີນ (ເຂດພ ສ ງ ຄ້າຍຄືກັບຜົົ້ງສາລີ) ຜົນພົບວ່າ ໃບຊາທີີ່ປ ກ
ໃນລະດ ມໍລະສຸມມີການເຕີບໂຕຫ າຍກວ່າ ແຕ່ສານສ າຄັນທີີ່ກ ານົດຄຸນ
ນະພາບຕ ໍ່າລົງເຖິງ 50% ແລະ ຄຸນນະພາບທີີ່ຫ ຼຸດລົງນີົ້ສ າພັນກັບລາຄາ 
ແລະ ລາຍໄດ້ຈາກການຂາຍຊາທີີ່ຫ ຼຸດລົງ. ໃນທາງປະຕິບັດ, ຊາລະດ ມໍ

ລະສຸມໄດ້ລາຄາພຽງເຄິ ີ່ງໜຶີ່ງຂອງຊາລະດ ໃບໄມ້ປົົ່ງ ຜົນນີົ້ສະແດງວ່າ 
ສະພາບອາກາດສົົ່ງຜົນຕໍ ໍ່ລາຄາຜ່ານສອງທາງ ຄື ຜ່ານປະລິມານ ແລະ 
ຜ່ານຄຸນນະພາບ.ຜ່ານການທົບທວນທິດສະດີ  ແລະ ງານວ ິໄຈທີີ່
ກ່ຽວຂ້ອງຂ້າງເທິງ ໃນການສຶກສາຄັົ້ງນີົ້ ຜ ້ສຶກສາໄດ້ອີງໃສ່ແນວຄວາມ
ຄິດກ່ຽວກັບການກ ານົດລາຄາສິນຄ້າກະສິກ າ ແລະ ບົດຄົ ົ້ນຄວ້າທີີ່
ກ່ຽວຂ້ອງ ຜ ້ສຶກສາສາມາດສ້າງຂອບແນວຄິດໃນການວິໄຈໄດ້ດັົ່ງນີົ້: 

 
             

 
 
 
 

 
 
 
 
 

ຈາກບັນຫາ ແລະ ສະພາບການທີີ່ກ່າວມາຂ້າງເທິງນັົ້ນ, ເຫັນ
ວ່າການສຶກສາຢ່າງລະອຽດກ່ຽວກັບປັດໄຈທີີ່ສົົ່ງຜົນຕໍໍ່ລາຄາຊາຂອງຊາວ
ກະສິກອນ ເມືອງຜົົ້ງສາລີ ແຂວງຜົົ້ງສາລີ ແມ່ນມີຄວາມຈ າເປັນຢ່າງຍິີ່ງ. 
ຜົນການສຶກສາຈະຊ່ວຍໃຫ້ເຫັນເຖິງຮ ບແບບຄວາມສ າພັນລະຫວ່າງ 
ປັດໄຈດ້ານການຜະລິດ, ປັດໄຈດ້ານການຕະຫ າດ, ປັດໄຈດ້ານຄຸນ
ນະພາບ ແລະ ປັດໄຈດ້ານນະໂຍບາຍຂອງລັດ ທີີ່ມີຄວາມສ າພັນໃນຕໍໍ່
ການກ ານົດລາຄາຊາ. ຂໍໍ້ມ ນເຫ ົົ່ານີົ້ຈະເປັນປະໂຫຍດໃຫ້ແກ່ພາກສ່ວນ
ກ່ຽວຂ້ອງ, ໂດຍສະເພາະແມ່ນອ ານາດການປົກຄອງທ້ອງຖິີ່ນ ແລະ ຂະແ
ໜງການກະສິກ າ ໃນການວາງແຜນກ ານົດນະໂຍບາຍສົົ່ງເສີມການ
ຜະລິດ, ການສ້າງມາດຕະຖານຊາ ແລະ ການຫາຊ່ອງທາງການຕະຫ າດໃ
ໝ່ໆ ເພືີ່ອປົກປ້ອງຜົນປະໂຫຍດ ແລະ ຍົກລະດັບລາຍຮັບໃຫ້ແກ່ຊາວ
ກະສິກອນຢ່າງຍືນຍົງ. ດັົ່ງນັົ້ນ, ຜ ້ສຶກສາຈຶີ່ງມີຄວາມສົນໃຈທີີ່ຈະສຶກສາ
ຄົົ້ນຄວ້າໃນຫົວຂໍໍ້ດັົ່ງກ່າວ ເພືີ່ອຊອກຫາຄ າຕອບ ແລະ ຂໍໍ້ສະ  ເໜີແນະທີີ່
ເປັນວິທະຍາສາດ ໃນການແກ້ໄຂບັນຫາດ້ານລາຄາຊາ, ເພືີ່ອເຮັດໃຫ້ 
ຊາຜົ ົ້ງສາລີ ບໍ ໍ່ພຽງແຕ່ເປ ັນສັນຍາລັກຂອງທ້ອງຖິ ີ່ນ , ແຕ່ເປ ັນພືດ
ເສດຖະກິດທີີ່ສ້າງຄວາມຮັົ່ງມີ ແລະ ຄວາມຜາສຸກໃຫ້ແກ່ຊາວກະສິກອນ
ເມືອງຜົົ້ງສາລີຢ່າງແທ້ຈິງ. 
2. ອຸປະກອນ ແລະ ວິທີການ  
2.1 ປະຊາກອນ ແລະ ກຸ່ມຕົວຢ່າງ 

ປະຊາກອນທີີ່ໃຊ້ໃນການຄົົ້ນຄວ້າຄັົ້ງນີົ້ແມ່ນຊາວກະສິກອນປ ກ
ຊາໃນເມືອງຜົົ້ງສາລີ ແຂວງຜົົ້ງສາລີ ໂດຍເລືອກບ້ານທີີ່ມີພືົ້ນທີີ່ປ ກຊາ
ຫ າຍທີີ່ສຸດ ຄື: ບ້ານຈີີ່ໂຈ້ 97 ຄອບຄົວ, ບ້ານກໍແມນ 92 ຄອບຄົວ, 
ບ້ານຜົົ້ງແຊັກ 53 ຄອບຄົວ, ບ້ານໜອງກິນນາລີ 104 ຄອບຄົວ ແລະ 
ບ້ານມົົ່ງເຈົົ່າ 139 ຄອບຄົວ ລວມທັງໝົດ 485 ຄອບຄົວ. 

ຂະໜາດກຸ່ມຕົວຢ່າງຄິດໄລ່ດ້ວຍສ ດຂອງ Taro Yamane 
(1967) ສ າລັບປະຊາກອນທີີ່ຮ ້ຈ ານວນແນ່ນອນ ໂດຍກ ານົດລະດັບ
ຄວາມເຊືີ່ອໝັົ້ນ 95% (ຄວາມຄາດເຄືີ່ອນ e = 0.05): 

n = N / (1 + N·e²) = 485 / (1 + 485 × 0.05²) = 220 
ຄອບຄົວ 

ຈາກນັົ້ນ ໄດ້ແບ່ງກຸ່ມຕົວຢ່າງຕາມສັດສ່ວນຂອງແຕ່ລະບ້ານ 
(Proportional Stratified Sampling) ໂດຍໃຊ້ແຕ່ລະບ້ານເປັນຊັົ້ນ

ຕ ົ້ນທນຶການຜະລດິ (X1) 

ປະລມິານຜ ນຜະລດິ (X2) 

ຄຸນນະພາບຊາ (X3) 

ດນິຟົ້າອາກາດ ແລະ ສິິ່ ງແວດລ ົ້ອມ 
(X4) 
ຄວາມຕ ົ້ອງການຂອງຕະຫາຼດ (X5) 

ນະໂຍບາຍຂອງລດັຖະບານ (X6) 

ໂຄງສ ົ້າງຕະຫຼາດ (X7) 
 

ລາຄາຊາທ ິ່ ຊາວ
ກະສກິອນໄດ ົ້ຮບັ
ໃນປ ປັດຈບຸນັ 
(P𝑖𝑟𝑐𝑒𝑠t) 

ຕ ວປິ່ ຽນຕາມ 
 

ຕ ວປິ່ ຽນອດິສະຫຼະ 
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ພ ມ (stratum) ດັົ່ງນີົ້: ບ້ານຈີີ່ໂຈ້ 44 ຄອບຄົວ, ບ້ານກໍແມນ 42 
ຄອບຄົວ, ບ້ານຜົົ້ງແຊັກ 24 ຄອບຄົວ, ບ້ານໜອງກິນນາລີ 47 
ຄອບຄົວ ແລະ ບ້ານມົົ່ງເຈົົ່າ 63 ຄອບຄົວ. ໃນຂັົ້ນຕອນສຸດທ້າຍ ຜ ້
ຄົົ້ນຄວ້າເລືອກຄອບຄົວໃນແຕ່ລະບ້ານດ້ວຍວິທີ ການສຸ່ມແບບງ່າຍ 
(Simple Random Sampling) ໂດຍນ າບັນຊີລາຍຊືີ່ຄອບຄົວປ ກຊາ
ຂອງແຕ່ລະບ້ານຈາກນາຍບ້ານ ມາກ ານົດເລກລ າດັບ ຈົນຄົບຕາມ
ຈ ານວນທີີ່ກ ານົດຂອງແຕ່ລະບ້ານ. 
2.2 ເຄືີ່ອງມືທີີ່ໃຊ້ໃນສຶກສາ 

ການສຶກສານີົ້ໄດ້ນ າໃຊ້ວິທີການສຶກສາແບບປະລິມານ ໂດຍນ າ
ໃຊ້ແບບສອບຖາມທີີ່ມີລັກສະນະປາຍປິດ ແລະ ປາຍເປີດ ເຊິີ່ງແບ່ງອອກ
ເປັນ 3 ສ່ວນຄື: (1) ຂໍໍ້ມ ນທົົ່ວໄປຂອງຜ ້ຕອບແບບສອບຖາມ, (2) ຂໍໍ້
ມ ນກ່ຽວກັບລະດັບຄວາມສ າຄັນຂອງບັນດາປັດໄຈທີີ່ກ່ຽວຂ້ອງຕໍໍ່ລາຄາ
ຊາ ແລະ (3) ຂໍໍ້ມ ນກ່ຽວກັບລາຄາ ແລະ ປັດໄຈທີີ່ກ່ຽວຂ້ອງຕໍໍ່ລາຄາຊາ
ຂອງຜ ້ຕອບແບບສອບຖາມ ໂດຍກ ານົດຄ່າຂອງບັນດາປັດໄຈເປັນ
ມາດຕາສ່ວນປະມານຄ່າ 5 ລະດັບ (Likert scale). 

ໃນການສ້າງແບບສອບຖາມ ຜ ້ສຶກສາໄດ້ອີງໃສ່ແນວຄວາມຄິດ
ກ່ຽວກັບການກ ານົດລາຄາສິນຄ້າກະສິກ າ, ທິດສະດີອຸປສົງ ແລະ ອຸປະ
ທານຂອງ Marshall (1890), ທິດສະດີອຸປະທານສິນຄ້າກະສິກ າຕາມ
ແນວຄິດຂອງນີໂອຄລາສສິກ, ທິດສະດີຕົ ົ້ນທຶນການຜະລິດຂອງ 
Ricardo (1817) ແລະ ບົດຄົົ້ນຄວ້າທີ ີ່ສຶກສາໃນຫົວຂໍໍ້ ຫ ື ປະເດັນທີີ່
ຄ້າຍຄືກັນ ມາເປັນແບບຢ່າງອ້າງອີງ. 

ພາຍຫ ັງສ້າງແບບສອບຖາມສ າເລັດ ໄດ້ນ າແບບສອບຖາມໄປ
ໃຫ້ຜ ້ຊ່ຽວຊານຈ ານວນ 3 ທ່ານກວດສອບ ເພືີ່ອຫາຄ່າດັດສະນີຄວາມ
ສອດຄ່ອງລະຫວ່າງເນືົ້ອໃນຄ າຖາມກັບຈຸດປະສົງ (Index of Item-
Objective Congruence ຫ ື IOC) ຜົນປາກົດວ່າທຸກຄ າຖາມໃນ
ແບບສອບຖາມມີຄ່າ IOC ຢ ່ລະຫວ່າງ 0.66 ຫາ 1.00 ເຊິີ່ງສ ງກວ່າ
ເກນທີີ່ກ ານົດໄວ້ຄື 0.50. ນອກຈາກນີົ້, ໄດ້ທົດສອບຄວາມເຊືີ່ອໝັົ້ນ
ຂອງແບບສອບຖາມດ້ວຍຄ່າສ າປະສິດ Cronbach’s Alpha ໄດ້ເທົົ່າ
ກັບ 0.867 ຫ ື 86.7% ເຊິ ີ່ງສ ງກວ່າເກນມາດຕະຖານທີີ່ກ ານົດໄວ້ຄື  
80% ສະແດງວ່າເນື ົ້ອໃນແບບສອບຖາມສອດຄ່ອງກັບຈຸດປະສົງໃນ
ການຄົົ້ນຄວ້າ ແລະ ສາມາດນ າໄປໃຊ້ເປັນເຄືີ່ອງມືໃນການເກັບກ າຂໍໍ້ມ ນ
ໃນຂັົ້ນຕໍໍ່ໄປໄດ້. 
2.3 ວິທີການເກັບກ າຂໍໍ້ມ ນ  

ໃນການເກັບກ າ ແລະ ລວບລວມຂໍໍ້ມ ນ ໄດ້ມີການລົງເກັບກ າຂໍໍ້
ມ ນຕົວຈິງຈາກຊາວກະສິກອນປ ກຊາ ໃນ 5 ບ້ານເປົົ້າໝາຍໃນໃນເມືອງ
ຜົົ້ງສາລ ີແຂວງຜົົ້ງສາລີ ດ້ວຍການນ າແບບສອບຖາມລົງແຈກຢາຍໃຫ້ຜ ້
ເປັນຫົວໜ້າຄົວເຮືອນ ຫ ື ສະມາຊິກໃນຄອບຄົວທີີ່ມີຄວາມຮ ້ ແລະ ຂໍໍ້
ມ ນດ້ານການປ ກຊາທີີ່ເປັນກຸ່ມຕົວຢ່າງເປົົ້າໝາຍ; ພ້ອມທັງໄດ້ອະທິບາຍ
ລາຍລະອຽດກ່ຽວກັບແຕ່ລະຄ າຖາມໃນແບບສອບຖາມເພືີ່ອໃຫ້ຜ ້ຕອບ
ແບບສອບຖາມມີຄວາມເຂົ ົ້າໃຈ ແລະ ໃຫ້ຂໍ ໍ້ມ  ນໄດ້ຖືກຕ້ອງຕາມ
ຈຸດປະສົງທີ ີ່ຕ້ອງການ ແລະ ເກັບແບບສອບຖາມຄືນພ້ອມພາຍຫ ັງ
ສ າເລັດ. 
2.4 ການວິເຄາະຂໍໍ້ມ ນ  

ຈຸດປະສົງທີ 1: ສຶກສາລະດັບຄວາມສ າຄັນຂອງປັດໄຈທີີ່ສົົ່ງຜົນ
ຕໍ ໍ່ລາຄາຊາຂອງຊາວກະສິກອນເມືອງຜົົ້ງສາລີ ໂດຍນ າໃຊ້ຄ່າສະເລ່ຍ 
(Mean) ແລະ ການຈັດລ າດັບ (Ranking) ເພືີ່ອຈ າແນກວ່າປັດໄຈໃດ
ສ າຄັນທີີ່ສຸດ ແລະ ຄ່າຜິດດ່ຽງມາດຕະຖານ (S.D.) ເພື ີ່ອວັດຄວາມ
ສອດຄ່ອງຂອງການຕອບ. 

ຈຸດປະສົງທີ 2: ສຶກສາປັດໄຈທີ ີ່ສົ ົ່ງຜົນຕໍ ໍ່ລາຄາຊາຂອງຊາວ
ກະສິກອນເມືອງຜົົ້ງສາລີ ພາຍຫ ັງເກັບຂໍໍ້ມ ນຈາກກຸ່ມຄອບຄົວເປົົ້າໝາຍ 
ໂດຍຜ່ານການແຈກຢາຍແບບສອບຖາມ ແລະ ສ າພາດໂຕຈິງແລ້ວ ຜ ້
ສຶກສາໄດ້ກວດຄືນຂໍໍ້ມ ນເພືີ່ອປ້ອງກັນຄວາມຜິດພາດ ແລະ ໃຫ້ຂໍໍ້ມ ນມີ
ຄວາມຄົບຖ້ວນ. ຈາກນັ ົ້ນໄດ້ໃຊ ້ສະຖິຕິອະນຸມານ ( Inferential 
Statistics) ເພືີ່ອທົດສອບຄວາມສ າພັນ ຫ ື ຄວາມແຕກຕ່າງລະຫວ່າງ
ຕົວປ່ຽນ ແລະ ສະຫ ຼຸບຜົນໄປຍັງກຸ ່ມປະຊາກອນ ໂດຍວິເຄາະສົມຜົນ
ການຖົດຖອຍພະຫຸຄ ນ ດ້ວຍວິທີກ າລັງສອງນ້ອຍສຸດ (Ordinary 
Least Squares: OLS) ຜ່ານໂປຣແກຣມສ າເລັດຮ ບທາງສະຖິຕິ 
SPSS Version 27 ເພືີ່ອຄົົ້ນຫາວ່າຕົວປ່ຽນອິດສະຫ ະໃດມີຜົນຕໍໍ່ຕົວ
ປ່ຽນຕາມ ແລະ ທົດສອບວ່າຄວາມສ າພັນນັົ້ນມີນັຍສ າຄັນທາງສະຖິຕິ 
ຫ ື ບໍໍ່. 
3. ຜົນໄດ້ຮັບ  
3.1 ລະດັບຄວາມສ າຄັນຂອງປັດໄຈທີ ີ່ສົ ົ່ງຜົນຕໍ ໍ່ລາຄາຊາຂອງຊາວ
ກະສິກອນເມືອງຜົົ້ງສາລີ; 

ຜ່ານການສຶກສາ ລະດັບຄວາມສ າຄັນຂອງປັດໄຈທີີ່ສົົ່ງຜົນຕໍໍ່
ລາຄາຊາຂອງຊາວກະສິກອນເມືອງຜົົ້ງສາລີເຫັນວ່າປັດໄຈຕົົ້ນທຶນການ
ຜະລິດທີີ່ສົ ົ່ງຜົນຕໍໍ່ລາຄາຊາຂອງຊາວກະສິກອນເມືອງຜົ ົ້ງສາລີ  ພົບວ່າ
ມີຄ່າສະເລ່ຍລວມເທົົ່າກັບ 2.76 ເຊິ ີ່ງຢ ່ໃນລະດັບປານກາງ. ໃນນັົ້ນ, 
ປັດໄຈທີີ່ເຫັນວ່າມີຄວາມສ າຄັນຫ າຍທີີ່ສຸດຄື ຄ່າຫຸ້ມຫໍໍ່-ຊຼຸດຊາ ທີີ່ມີຄ່າ
ສະເລ່ຍສ ງສຸດ ຢ ່ທີີ່ 3.15 ຊຶີ່ງສະທ້ອນໃຫ້ເຫັນວ່າ ຮ ບແບບການບັນຈຸ
ຫີບຫໍໍ່ ຫ ື ການເຮັດໃຫ້ຜະລິດຕະພັນເບິີ່ງໜ້າສົນໃຈ ມີບົດບາດສ າຄັນຕໍໍ່
ການກ ານົດລາຄາຂາຍ ຫ າຍກວ່າຕົົ້ນທຶນອືີ່ນໆ ເຊັົ່ນ ຄ່າຈ້າງແຮງງານ
ເກັບໃບຊາ ແລະ ຄ່າປຸຸ໋ຍ-ຢາ ທີີ່ຢ ່ໃນລະດັບປານກາງ (2.90 ແລະ 2.78 
ຕາມລ າດັບ) ໃນຂະນະທີີ່ຄ່າຊົນລະປະທານ-ນ ້າໃຊ້ ແລະ ຄ່າຂົນສົົ່ງຖືກ
ຈັດຢ  ່ໃນລະດັບສ າຄັນໜ້ອຍ (2.48 ແລະ 2.50) ຍ ້ອນວ ່າຊາວ
ກະສິກອນສ່ວນຫ າຍອາໄສນ ້າຝົນຕາມທ າມະຊາດ ແລະ ໄລຍະທາງ
ຂົນສົົ່ງພາຍໃນເມືອງບໍໍ່ໄກເກີນໄປ.  

ປັດໄຈດ້ານປະລິມານຜົນຜະລິດ ພົບວ່າຈຸດເດັົ່ນທີີ່ສຸດຄື ໃນ
ລະດ ທີ ີ່ຊາອອກຫ າຍ ລາຄາຈະຕ ໍ່າລົງ ໂດຍມີຄ່າສະເລ່ຍສ ງສຸດ ຢ ່ທີ ີ່ 
3.55 ຊຶ ີ່ງເປັນເລື ີ່ອງທີີ່ສອດຄ່ອງກັບກົດອຸປະສົງ-ອຸປະທານ ຄື ເມື ີ່ອ
ສິນຄ້າມີຫ າຍ ລາຄາຍ່ອມຫ ຼຸດລົງ ຮອງລົງມາແມ່ນການກ ານົດເວລາ
ຂາຍ 3.35 ທີີ່ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າ ຊາວກະສິກອນທີີ່ຮ ້ຈັກເລືອກຈັງຫວະ
ຂາຍໃນຊ່ວງທີີ່ເໝາະສົມຈະໄດ້ລາຄາດີກວ່າ. ສ່ວນປັດໄຈອືີ່ນເຊັ ົ່ນ 
ການລວມຜົນຜະລິດກັບຊາວກະສິກອນອືີ່ນ, ການຜະລິດຫ າຍຊ່ວຍໃຫ້
ຕໍໍ່ລອງໄດ້ດີ ແລະ ການໄດ້ລາຄາດີໃນລະດ ແລ້ງ ລ້ວນຢ ່ໃນລະດັບປານ
ກາງ ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າ ປັດໄຈເລືີ່ອງປະລິມານມີຜົນຕໍໍ່ລາຄາ ແຕ່ບໍໍ່ແຮງ
ເທົົ່າກັບຈັງຫວະລະດ ການ. 

 ປັດໄຈດ້ານຄຸນນະພາບຊາ ເຫັນວ່າມີຄ່າສະເລ່ຍລວມສ ງທີີ່ສຸດ
ຢ ່ທີ ີ່ 3.72 ຊຶ ີ່ງສະທ້ອນວ່າ ຄຸນນະພາບຊາເປັນປັດໄຈຫ ັກທີ ີ່ຊາວ
ກະສິກອນເຫັນວ່າສ າຄັນຫ າຍທີີ່ສຸດຕໍໍ່ລາຄາຂາຍ. ຈຸດເດັົ່ນທີີ່ໂດດເດັົ່ນ
ສຸດຄື ຊາຕົົ້ນໃຫຍ່ (ບ ຮານ) ໄດ້ລາຄາສ ງກວ່າຊາທີີ່ປ ກໃໝ່ 3.98 ຕາມ
ດ້ວຍ ໃບຊາສາວ (ຍອດ 1-2 ໃບ) ໄດ້ລາຄາສ ງກວ່າໃບໃຫຍ່ 3.93 ຊຶີ່ງ
ສະທ້ອນເຖິງຄຸນຄ່າພິເສດຂອງຊາຕົົ້ນເກົົ່າແກ່ ແລະ ວິທີການເກັບເລືອກ
ໃບອ່ອນ ອັນເປັນເອກະລັກສະເພາະຂອງເມືອງຜົົ້ງສາລີ. ນອກຈາກນັົ້ນ 
ຂັົ້ນຕອນການປຸງແຕ່ງດ້ວຍມື, ການໄດ້ຮັບໃບຢັົ້ງຢືນອິນຊີ, ການລ້ຽງ
ແບບອິນຊີ ແລະ ການຫຸ້ມຫໍໍ່ ລ້ວນຢ ່ໃນລະດັບສ າຄັນຫ າຍ ຊຶີ່ງສະແດງ
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ໃຫ້ເຫັນວ່າ ຄຸນນະພາບບໍໍ່ໄດ້ຂຶົ້ນກັບຕົວຊາຢ່າງດຽວ ແຕ່ຍັງລວມເຖິງ
ຂະບວນການຜະລິດ ແລະ ການຮັບຮອງມາດຕະຖານນ າອີກ.  

ປັດໄຈດ້ານດິນຟ້າອາກາດ ແລະ ສິີ່ງແວດລ້ອມຄ່າສະເລ່ຍລວມ
ຄື 3.55 ຢ ່ໃນລະດັບສ າຄັນຫ າຍ. ຈຸດເດັົ່ນທີີ່ສຸດຄື ນ ້າ/ອຸນຫະພ ມທີີ່ເໝ
າະສົມ ເຮັດໃຫ້ລາຄາຊາດີ 3.75 ຮອງລົງມາແມ່ນ ການຢ ່ໃນພືົ້ນທີີ່ສ ງ
ເຮັດໃຫ້ຊາມີຄຸນນະພາບ ແລະ ລາຄາສ ງ 3.68 ຊຶີ່ງສອດຄ່ອງກັບສະພາບ
ພ ມສັນຖານຂອງເມືອງຜົົ້ງສາລີທີີ່ເປັນເຂດພ ສ ງ ອັນເໝາະສົມກັບການ
ປ ກຊາ. ສ່ວນໄພພິບັດເຊັົ່ນ ດິນເຈືີ່ອນ ຫ ື ໄຟໄໝ້ປ່າ ຢ ່ໃນລະດັບປານ
ກາງ 3.20 ອາດເປັນຍ້ອນວ່າເຫດການດັົ່ງກ່າວເກີດຂຶົ້ນບໍໍ່ເລືົ້ອຍປານໃດ 
ເມືີ່ອທຽບກັບປັດໄຈດ້ານດິນຟ້າອາກາດປົກກະຕິ. 

ປັດໄຈຄວາມຕ້ອງການຂອງຕະຫ າດຄ່າສະເລ່ຍລວມ 3.61 ຢ ່
ໃນລະດັບສ າຄັນຫ າຍ ໂດຍຈຸດເດັົ່ນທີີ່ສຸດຄື ເມືີ່ອຄວາມຕ້ອງການຊາໃນ
ຈີນ/ຫວຽດນາມສ ງ ລາຄາຂອງຊາວກະສິກອນຈະດີຂຶົ້ນ 3.83 ສະທ້ອນ
ໃຫ້ເຫັນວ່າ ຕະຫ າດສົ ົ່ງອອກຕ່າງປະເທດ ໂດຍສະເພາະສອງປະເທດ
ເພືີ່ອນບ້ານ ມີຄວາມສ າພັນໃນສ ງຕໍໍ່ລາຄາຊາທ້ອງຖິີ່ນ. ນອກຈາກນັົ້ນ 
ການເພີີ່ມຂຶົ້ນຂອງນັກທ່ອງທ່ຽວ ແລະ ຄວາມສາມາດຕໍໍ່ລອງລາຄາໃນ
ຊ່ວງທີີ່ຄວາມຕ້ອງການສ ງ ກໍໍ່ຢ ່ໃນລະດັບສ າຄັນຫ າຍເຊັົ່ນກັນ (3.65 
ທັງສອງລາຍການ) ໃນຂະນະທີີ່ລາຄາຊາໃນຕ່າງປະເທດທີີ່ສົົ່ງຜົນຕໍໍ່ລາຄາ
ຂາຍໃຫ້ຕົວກາງ ຢ ່ໃນລະດັບປານກາງ 3.30 ອາດເນືີ່ອງມາຈາກຊາວ
ກະສິກອນສ່ວນໃຫຍ່ບໍ ໍ່ໄດ້ຂາຍກົງກັບຕະຫ າດຕ່າງປະເທດ ແຕ່ຂາຍ
ຜ່ານຕົວກາງ. 

ປັດໄຈດ້ານນະໂຍບາຍຂອງລັດຖະບານມີຄ່າສະເລ່ຍລວມ 3.52 
ຢ ່ໃນລະດັບ ສ າຄັນຫ າຍ ໂດຍລວມ. ຈຸດເດັົ່ນທີີ່ສຸດຄື ການສົົ່ງເສີມ ຫ ື 
ຮ່ວມມືກັບຕ່າງປະເທດ ມີຜ ົນດີຕ ໍ ໍ່ລາຄາ 3.83 ຊ ຶ ີ່ງສະທ້ອນວ ່າ 
ນະໂຍບາຍການເປີດການຄ້າ ແລະ ການສ້າງຄວາມສ າພັນທາງດ້ານການ
ຄ້າກັບຕ່າງປະເທດ ມີບົດບາດສ າຄັນທີີ່ສຸດໃນບັນດານະໂຍບາຍ. ຮອງ
ລົງມາແມ່ນ ນະໂຍບາຍລັດຕ້ານການຜ ກຂາດຂອງຕົວກາງ 3.53 ແລະ 
ການຢັົ້ງຢືນຊາໂດຍລັດ (GI, ອິນຊີ) 3.50 ຊຶ ີ່ງລ້ວນຊ່ວຍໃຫ້ຊາວ
ກະສິກອນໄດ້ລາຄາທີີ່ເປັນທ າຫ າຍຂຶົ້ນ ໃນຂະນະທີີ່ພາສີ/ອາກອນຂອງ
ລັດ ຢ ່ໃນລະດັບປານກາງ 3.25 ອາດເປັນຍ້ອນຜົນກະທົບທາງອ້ອມທີີ່
ບໍໍ່ໄດ້ຮ ້ສຶກໂດຍກົງເທົົ່າກັບປັດໄຈອືີ່ນ. 

ປັດໄຈດ້ານໂຄງສ້າງຕະຫ າດ ຄ່າສະເລ່ຍລວມຂອງໂຄງສ້າງ
ຕະຫ າດຄື 3.38 ຊຶີ່ງເປັນຄ່າຕ ໍ່າສຸດໃນບັນດາຫົວຂໍໍ້ທັງໝົດ ແຕ່ກໍໍ່ຍັງຢ ່
ໃນລະດັບສ າຄັນປານກາງເຖິງຫ າຍ. ຈຸດເດັ ົ່ນທີີ່ສຸດຄື ການບໍໍ່ມີຂໍໍ້ມ ນ
ລາຄາຕະຫ າດ ເຮັດໃຫ້ຂາຍໄດ້ລາຄາຕ ໍ່າ 3.48 ຄຽງຄ ່ກັບ ຈ ານວນພໍໍ່ຄ້າ
ຄົນກາງທີີ່ຫ າຍເຮັດໃຫ້ໄດ້ລາຄາຕ ໍ່າ 3.43 ຊຶີ່ງສະທ້ອນໃຫ້ເຫັນບັນຫາ
ເລື ີ່ອງຄວາມບໍໍ່ສົມມາດຂອງຂໍ ໍ້ມ ນ ແລະ ອ ານາດຕໍໍ່ລອງລະຫວ່າງຜ ້
ຜະລິດກັບຕົວກາງ. ໃນຂະນະທີີ່ການລວມກຸ່ມສະຫະກອນ ແລະ ການທີີ່
ຕົວກາງຄວບຄຸມລາຄາໂດຍທ່ານບໍໍ່ສາມາດຕໍໍ່ລອງ ຢ ່ໃນລະດັບປານກາງ 
(3.20 ແລະ 3.33) ຊີົ້ໃຫ້ເຫັນວ່າ ຊາວກະສິກອນຍັງມີຄວາມສາມາດຕໍໍ່
ລອງໃນລະດັບໜຶີ່ງ ແຕ່ຍັງຂາດການເຂົ ົ້າເຖິງຂໍ ໍ້ມ ນຕະຫ າດຢ່າງເປັນ
ລະບົບ. 
3.2 ປັດໄຈທີີ່ສົົ່ງຜົນຕໍໍ່ລາຄາຊາຂອງຊາວກະສິກອນເມືອງຜົົ້ງສາລ ີ

ຈາກຜົນການວິເຄາະການຖົດຖອຍ ເພືີ່ອຊອກຫາປັດໄຈທີີ່ສົົ່ງ
ຜົນຕໍໍ່ລາຄາຊາຂອງຊາວກະສິກອນເມືອງຜົົ້ງສາລີ ສາມາດອະທິບາຍໄດ້
ດັົ່ງນີົ້: 

ຈາກຜົນການວິເຄາະພົບວ່າ: Variables Entered/Removed 
ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າຕົວປ່ຽນອິດສະຫ ະທັງ 7 ຕົວ ໄດ້ແກ່ ຕົົ້ນທຶນການ

ຜະລິດ (X1), ປະລິມານຜົນຜະລິດ (X2), ຄຸນນະພາບຊາ (X3), ດິນຟ້າ
ອາກາດ ແລະ ສິ ີ່ງແວດລ້ອມ (X4), ຄວາມຕ້ອງການຂອງຕະຫ າດ 
(X5), ນະໂຍບາຍຂອງລັດຖະບານ (X6), ໂຄງສ້າງຕະຫ າດ (X7) ຖືກ
ນ າເຂົົ້າສ ່ແບບຈ າລອງທັງໝົດໂດຍໃຊ້ວິທີ Enter ເພືີ່ອວິເຄາະຜົນຕໍໍ່ຕົວ
ປ່ຽນຕາມຄື ລາຄາຊາທີີ່ຊາວກະສິກອນໄດ້ຮັບ (P𝑖𝑟𝑐𝑒𝑠). 

ໃນການສະຫ ຼຸບ Model Summary ພົບວ່າຄ່າ R ເທົ ົ່າກັບ 
0.810 ຊຶີ່ງສະແດງເຖິງຄວາມສ າພັນລະຫວ່າງຕົວປ່ຽນອິດສະຫ ະທັງໝົດ
ກັບລາຄາຊາຢ ່ໃນລະດັບສ ງ ແລະ ຄ່າ R Square ເທົົ່າກັບ 0.657 ໝ
າຍຄວາມວ່າຕົວປ່ຽນອິດສະຫ ະທັງ 7 ຕົວສາມາດອະທິບາຍການ
ປ່ຽນແປງຂອງລາຄາຊາໄດ້ເຖິງ 65.7% ໃນຂະນະທີ ີ່ Adjusted R 
Square ເທົ ົ່ າກັບ 0.581 (58.1%) ຊຶ ີ່ງເປ ັນຄ່າທີ ີ່ໄດ້ປ ັບແກ້ຕາມ
ຈ ານວນຕົວປ່ຽນ ແລະ ຂະໜາດຕົວຢ່າງແລ້ວ ຖືວ່າເປັນລະດັບການ
ອະທິບາຍທີີ່ດີພໍສົມຄວນສ າລັບການວິໄຈທາງດ້ານສັງຄົມ-ເສດຖະກິດ. 
ນອກຈາກນີົ້ ຄ່າ Durbin-Watson ເທົົ່າກັບ 2.470 ຊຶີ່ງໃກ້ຄຽງກັບຄ່າ 
2 ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າຂໍໍ້ມ ນບໍໍ່ມີບັນຫາ Autocorrelation ລະຫວ່າງຄ່າ
ຄາດເຄືີ່ອນ (residuals) ຈຶີ່ງເຮັດໃຫ້ແບບຈ າລອງນີົ້ມີຄວາມໜ້າເຊືີ່ອຖື
ທາງສະຖິຕິ. 

ຜົນການວິເຄາະພົບວ່າໃນຕາຕະລາງ ANOVA ພົບວ່າຄ່າ F 
ເທົົ່າກັບ 8.739 ແລະ ຄ່າ Sig. ເທົ ົ່າກັບ 0.000 (ໜ້ອຍກວ່າ 0.05) 
ຊຶີ່ງສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າແບບຈ າລອງການຖົດຖອຍນີົ້ມີຄວາມເໝາະສົມ 
ແລະ ຄວາມສ າຄັນທາງສະຖິຕິໃນພາບລວມ ໝາຍຄວາມວ່າຢ່າງໜ້ອຍ
ໜຶີ່ງໃນຕົວປ່ຽນອິດສະຫ ະທັງ 7 ຕົວນີົ້ ມີຜົນຕໍໍ່ລາຄາຊາຢ່າງແທ້ຈິງ ບໍໍ່
ແມ່ນເກີດຂຶົ້ນໂດຍບັງເອີນ ຈຶີ່ງເປັນການຢືນຢັນວ່າຫົວຂໍໍ້ ປັດໄຈທີີ່ສົົ່ງ
ຜົນຕໍໍ່ລາຄາຊາ ນີົ້ມີພືົ້ນຖານທາງສະຖິຕິຮອງຮັບຢ່າງໜັກແໜ້ນ. 

ສ່ວນການວິເຄາະຄ່າ Coefficients ເຊິີ່ງເປັນສ່ວນສ າຄັນທີີ່ສຸດ
ໃນການລະບຸວ່າແຕ່ລະປັດໄຈມີຄວາມສ າພັນໃນຕໍໍ່ລາຄາຊາຫ າຍ-ໜ້ອຍ
ພຽງໃດ ພົບວ່າມີ 3 ຕົວປ່ຽນທີີ່ຄວາມສ າຄັນທາງສະຖິຕິ (Sig. < 
0.05) ຄື: (1) ດິນຟ້າອາກາດ ແລະ ສິີ່ງແວດລ້ອມ (x4) ມີຄ່າ Beta 
ສ ງທີີ່ສຸດເຖິງ0.754 ແລະ Sig.=0.002 ຊຶ ີ່ງເປັນປັດໄຈທີີ່ມີຄວາມສ າ
ພັນໃນທາງບວກຫ າຍທີີ່ສຸດຕໍໍ່ລາຄາຊາ ອະທິບາຍໄດ້ວ່າສະພາບອາກາດ 
ແລະ ສິີ່ງແວດລ້ອມທີີ່ດີ (ເຊັົ່ນ: ດິນ, ນ ້າຝົນ, ອຸນຫະພ ມທີີ່ເໝາະສົມ) 
ຊ່ວຍໃຫ້ຄຸນນະພາບຊາໃບອ່ອນດີຂຶົ້ນ ຈຶີ່ງເຮັດໃຫ້ຂາຍໄດ້ລາຄາສ ງຂຶົ້ນ 
ນີົ້ຈຶີ່ງເປັນຈຸດເດັົ່ນສະເພາະຂອງເມືອງຜົົ້ງສາລີ ເນືີ່ອງຈາກມີພ ມສັນຖານ 
ແລະ ດິນຟ້າອາກາດທີີ່ເໝາະສົມກັບການປ ກຊາຕົົ້ນໃຫຍ່ບ ຮານ; (2) 
ປະລິມານຜົນຜະລິດ (x2) ມີຄ່າ Beta=0.467, Sig.=0.040 ມີຄວາມ
ສ າພັນໃນທາງບວກ ໝາຍຄວາມວ່າເມືີ່ອປະລິມານຜົນຜະລິດເພີີ່ມຂຶົ້ນ 
ລາຄາຊາທີີ່ໄດ້ຮັບກໍໍ່ມີແນວໂນ້ມສ ງຂຶົ້ນ ອາດເນືີ່ອງມາຈາກກະສິກອນທີີ່
ຜະລິດໄດ້ຫ າຍມີອ ານາດຕໍໍ່ລອງກັບຜ ້ຊືົ້ຫ າຍກວ່າ ຫ ື ສາມາດຂາຍໄດ້ໃນ
ລັກສະນະຂາຍສົົ່ງທີີ່ໄດ້ລາຄາດີກວ່າ; ແລະ (3) ຄວາມຕ້ອງການຂອງ
ຕະຫ າດ (x5) ມີຄ່າ Beta=-0.410, Sig.=0.042 ແຕ່ມີທິດທາງເປັນ
ລົບ ຊຶ ີ່ງເປ ັນຈຸດໜ້າສົນໃຈ ອາດອະທິບາຍໄດ້ວ່າໃນສະພາບການ
ປັດຈຸບັນ ເມືີ່ອຄວາມຕ້ອງການຕະຫ າດສ ງຂຶົ້ນ ກົງກັນຂ້າມກັບລາຄາ
ອາດຫ ຼຸດລົງ ຍ້ອນຜ ້ຊືົ້ (ໂຮງງານ/ຕົວກາງ) ເປັນຝ່າຍກ ານົດລາຄາເປັນ
ສ່ວນໃຫຍ່ ໃນຂະນະທີີ່ຊາວກະສິກອນຍັງຂາດອ ານາດຕໍໍ່ລອງ ຫ ືອາດ
ເປັນຍ້ອນຄວາມຕ້ອງການທີີ່ເພີີ່ມຂຶົ້ນມາພ້ອມກັບອຸປະທານທີີ່ເພີີ່ມຫ າຍ
ກວ່າ ຈຶີ່ງກົດດັນລາຄາໃຫ້ຕ ໍ່າລົງ. 

ສ່ວນຕົວປ່ຽນອືີ່ນໆ ຄື ຕົົ້ນທຶນການຜະລິດ (x1, Sig.=0.303), 
ຄຸນນະພາບຊາ (x3, Sig.=0.386), ນະໂຍບາຍຂອງລັດຖະບານ (x6, 
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Sig.=0.259) ແລະ ໂຄງສ້າງຕະຫ າດ (x7, Sig.=0.250) ບໍໍ່ຄວາມສ າ
ຄັນທາງສະຖິຕິ (Sig. > 0.05) ເຖິງແມ່ນວ່າປ ັດໄຈຄຸນນະພາບຊາ 
(X3) ມີຄ່າສະເລ່ຍສ ງສຸດ (Mean = 3.72) ສະແດງວ່າຊາວກະສິກອນ
ໃຫ້ຄວາມສ າຄັນກັບຄຸນນະພາບຫ າຍທີ ີ່ສຸດ ແຕ່ຜ ົນການວິເຄາະ 
Regression ບໍ ໍ່ພົບຄວາມສ າຄັນທາງສະຖິຕິ (p = 0.386). ຄວາມ
ແຕກຕ່າງນີົ້ອາດເກີດຈາກ ລາຄາຊາຖືກກ ານົດຈາກກົນໄກຕະຫ າດຫ າຍ
ກວ່າຄຸນນະພາບສິນຄ້າ. ດັົ່ງນັົ້ນ ຜົນນີົ້ສະທ້ອນວ່າ ຄວາມສ າຄັນທີີ່ຮັບຮ ້
ບໍໍ່ຈ າເປັນຕ້ອງສົົ່ງຜົນຕໍໍ່ລາຄາຕົວຈິງ. ໃນແບບຈ າລອງນີົ້ ອະທິບາຍໄດ້ວ່າ
ໃນສະພາບການປັດຈຸບັນ ປັດໄຈເຫ ົົ່ານີົ້ຍັງບໍໍ່ທັນມີຄວາມສ າພັນໃນໂດຍ
ກົງຕໍ ໍ່ການກ ານົດລາຄາຊາຢ່າງຊັດເຈນ ອາດເນື ີ່ອງມາຈາກກົນໄກ
ຕະຫ າດຊາທ້ອງຖິີ່ນຍັງອີງໃສ່ປັດໄຈທ າມະຊາດ ແລະ ປະລິມານຜົນ
ຜະລິດເປັນຫ ັກ ຫ າຍກວ່າຄຸນນະພາບ ຫ ື ນະໂຍບາຍສະໜັບສະໜ ນ
ຈາກພາກລັດ ຊຶີ່ງສອດຄ່ອງກັບຂໍໍ້ມ ນສະຖິຕິພືົ້ນຖານທີີ່ພົບວ່າກະສິກອນ
ສ່ວນໃຫຍ່ຍັງບໍໍ່ໄດ້ຮັບການສະໜັບສະໜ ນດ້ານສິນເຊືີ່ອ ຫ ື ຊ່ອງທາງ
ຕະຫ າດຢ່າງພຽງພໍ. 

ຈາກຄ່າສ າປະສິດ (Unstandardized Coefficients: β) ທີີ່
ໄດ້ຈາກຕາຕະລາງ Coefficients ສາມາດນ າມາແທນໃສ່ໃນແບບຈ າ
ລອງສ ົມຜ ົນຖ ົດຖອຍແບບຫ  າຍຕ ົວປ ່ ຽນ  (Multiple Linear 
Regression) ໄດ້ດັົ່ງນີົ້: 

ຮ ບແບບສົມຜົນທົົ່ວໄປ: 
P𝑟𝑖𝑐𝑒𝑠t = β0+ β1X1 + β2X2 + β3X3 + β4X4 + β5X5 + 
β6X6 + β7X7  + εi 

ແທນຄ່າ β ຈາກຕາຕະລາງ: 
P𝑟𝑖𝑐𝑒𝑠t = 0.786 − 0.164(X1) + 0.371(X2) − 0.137(X3) 
+ 0.725(X4) − 0.372(X5) + 0.165(X6) + 0.167(X7) 

t: ( 1.928)  * ( -1.046)  ns (2.145) ∗∗∗ (-0.879) ns  
(3.468) *** (-2.122) ** (1.148) ns(1.172) ns 

ຈາກແບບຈ າລອງເຫັນວ່າ  
ປັດໄຈ X4 (ດິນຟ້າອາກາດ ແລະ ສິີ່ງແວດລ້ອມ) β4 = 0.725 

ເປັນຕົວປ່ຽນທີີ່ສົົ່ງຜົນໃນທາງບວກສ ງທີີ່ສຸດ ໝາຍຄວາມວ່າ ຖ້າປັດໄຈ
ດ້ານດິນຟ້າອາກາດ ແລະ ສິີ່ງແວດລ້ອມເພີີ່ມຂຶົ້ນ 1 ໜ່ວຍ (ໂດຍກ ານົດ
ໃຫ້ຕົວປ່ຽນອື ີ່ນໃຫ້ຄົງທີ ີ່) ລາຄາຊາຈະເພີ ີ່ມຂຶ ົ້ນ 0.725 ໜ່ວຍ ນີົ້
ສອດຄ່ອງກັບຜົນການທົດສອບຢ່າງຄວາມສ າຄັນ (Sig.=0.002) ຈຶີ່ງ
ເປັນປັດໄຈຫ ັກທີີ່ແທ້ຈິງ. 

 ປັດໄຈ X2 (ປະລິມານຜົນຜະລິດ) β2 = 0.371 ສົ ົ່ງຜົນໃນ
ທາງບວກ ໝາຍຄວາມວ່າ ຖ້າປະລິມານຜົນຜະລິດເພີ ີ່ມຂຶົ້ນ 1 ໜ່ວຍ 
ລາຄາຊາຈະເພີີ່ມຂຶົ້ນ 0.371 ໜ່ວຍ (ຢ່າງຄວາມສ າຄັນSig.=0.040). 

 ປັດໄຈ X5 (ຄວາມຕ້ອງການຂອງຕະຫ າດ) β5= −0.372 
ສົົ່ງຜົນໃນທາງລົບ ໝາຍຄວາມວ່າ ຖ້າຄວາມຕ້ອງການຕະຫ າດເພີີ່ມຂຶົ້ນ 
1 ໜ່ວຍ ລາຄາຊາຈະຫ ຼຸດລ ົງ  0.372 ໜ່ວຍ (ຢ່າງຄວາມສ າຄັນ
Sig.=0.042) ຊຶີ່ງເປັນຄວາມສ າພັນທີີ່ກົງກັນຂ້າມກັນ. 

X1, X3, X6, X7: ຄ່າ β  ຂອງຕົວປ່ຽນເຫ ົ ົ່ານີ ົ້ (−0.164, 
−0.137, 0.165, 0.167 ຕາມລ າດັບ) ບໍໍ່ຄວາມສ າຄັນໃນທາງສະຖິຕິ 
(Sig. > 0.05) ໝາຍຄວາມວ່າບັນດາປັດໄຈເຫ ົົ່ານີ ົ້ແມ່ນບໍ ໍ່ສົ ົ່ງຜົນຕໍໍ່
ລາຄາຊາຂອງຊາວກະສິກອນ 
4. ວິພາກຜົນ  

ຜົນການສຶກສາລະດັບຄວາມສ າຄັນຂອງປັດໄຈທີີ່ສົ ົ່ງຜົນຕໍໍ່
ລາຄາຊາຂອງຊາວກະສິກອນເມືອງຜົ ົ້ງສາລີ ເຫັນວ່າ ຄຸນນະພາບຊາ 

ແມ່ນປັດໄຈທີີ່ຊາວກະສິກອນເມືອງຜົົ້ງສາລີໃຫ້ຄວາມສ າຄັນສ ງທີີ່ສຸດ 
(ຄ່າສະເລ່ຍ 3.72) ໂດຍສະເພາະຈຸດເດັົ່ນເລືີ່ອງຊາຕົົ້ນໃຫຍ່ (ໂບຮານ) 
ທີີ່ໄດ້ລາຄາສ ງກວ່າຊາປ ກໃໝ່ ຊຶີ່ງສອດຄ່ອງກັບຂໍໍ້ມ ນຈາກການສຶກສາ
ຂອງ NAFRI et al.,  (2010) ທີີ່ລະບຸວ ່າ ຊາຈາກຕົ ົ້ນໄມ້ໂບຮານ 
ແລະ ຊາປ່າທ າມະຊາດຂອງແຂວງຜົົ້ງສາລີ ຖືກຮັບຮ ້ວ່າມີຄຸນນະພາບ
ພິເສດ ແລະ ສາມາດສ້າງມ ນຄ່າເພີີ່ມທີີ່ສ ງກວ່າ ໃນຕະຫ າດຢ ນນານ 
ຫາກໄດ້ຮັບການປ ຸງແຕ່ງທີ ີ່ຖ ືກຕ້ອງ . ນອກຈາກນັ ົ້ນ, Mekong 
Region Land Governance (MRLG) (2024) ກໍໄດ້ຢືນຢ ັນວ່າ 
ຜົົ້ງສາລີເປັນເຂດທີີ່ອຸດົມສົມບ ນດ້ວຍພັນຊາອັນເປັນເອກະລັກ ແລະ ໄດ້
ຮັບຄວາມນິຍົມສ ງໃນຕະຫ າດຈີນ ຊຶີ່ງສະໜັບສະໜ ນຜົນການວິເຄາະທີີ່
ວ່າ ໃບຊາສາວ ແລະ ຂະບວນການປຸງແຕ່ງດ້ວຍມື ເປັນປັດໄຈທີີ່ມີ
ບົດບາດສ າຄັນຫ າຍຕໍໍ່ລາຄາຂາຍ. ໃນປັດໄຈດ້ານ ຄວາມຕ້ອງການຂອງ
ຕະຫ າດ ຜົນການສຶກສານີົ້ຊີົ້ໃຫ້ເຫັນວ່າ ຄວາມຕ້ອງການຈາກຈີນ ແລະ 
ຫວຽດນາມ ເປັນປັດໄຈຫ ັກທີີ່ກ ານົດລາຄາຊາ (ຄ່າສະເລ່ຍ 3.83) ຊຶີ່ງ
ສອດຄ່ອງກັບບົດວິເຄາະຂອງ NAFRI et al., (2010) ທີີ່ອະທິບາຍ
ວ່າ ຕະຫ າດຢ ນນານແມ່ນຕະຫ າດສົົ່ງອອກຫ ັກຂອງຊາຈາກພາກເໜືອ
ລາວ ໂດຍສະເພາະຈາກເມືອງຜົົ້ງສາລີ ແລະ ລາຄາຊາລາວມີແນວໂນ້ມ
ປ່ຽນແປງຕາມຄວາມຜັນຜວນຂອງລາຄາຊາພ ເອີທີີ່ຕະຫ າດຈີນ. ຂໍໍ້ມ ນນີົ້
ຍັງສອດຄ່ອງກັບການສຶກສາຂອງ MRLG (2023) ທີີ່ລະບຸວ່າ ຄວາມ
ຕ້ອງການສ ງ ແລະ ພັນຊາທີີ່ເປັນເອກະລັກຂອງລາວ ເປັນປັດໄຈດຶງດ ດ
ຜ ້ຊື ົ້ຈາກຕ່າງປະເທດ ແຕ່ໃນຂະນະດຽວກັນ ກໍສ້າງຄວາມສ່ຽງດ້ານ
ລາຄາໃຫ້ຊາວກະສິກອນ ເນືີ່ອງຈາກເສດຖະກິດຊາຂອງຜົົ້ງສາລີພົວພັນ
ຢ່າງໃກ້ຊິດກັບຄວາມຜັນຜວນຂອງຕະຫ າດຕ່າງປະເທດ. ປັດໄຈດ້ານ 
ໂຄງສ້າງຕະຫ າດ ທີີ່ພົບວ່າ ການບໍໍ່ມີຂໍໍ້ມ ນລາຄາຕະຫ າດ ແລະ ຈ ານວນ
ພໍໍ່ຄ້າຄົນກາງທີີ່ຫ າຍ ເຮັດໃຫ້ຊາວກະສິກອນຂາຍໄດ້ລາຄາຕ ໍ່າ ແມ່ນ
ສອດຄ່ອງກັບຂໍໍ້ຄົົ້ນພົບຂອງ MRLG (2024) ທີີ່ລະບຸວ່າ ລະບົບການ
ຮ່ວມສັນຍາລະຫວ່າງໂຮງງານປຸງແຕ່ງຊາ ແລະ ຊາວກະສິກອນ ມັກ
ຂາດຄວາມໂປ່ງໃສ ໂດຍຜ ້ຜະລິດຕົ ົ້ນທາງໄດ້ຮັບສ່ວນແບ່ງລາຍໄດ້
ໜ້ອຍກວ່າຜ ້ປະກອບການໃນຂັົ້ນຕອນປຸງແຕ່ງ ແລະ ຈ າໜ່າຍ. ຄວາມ
ບໍໍ່ສົມດຸນຂອງອ ານາດຕໍໍ່ລອງນີົ້ ຊີົ້ໃຫ້ເຫັນເຖິງຄວາມສ າຄັນຂອງການ
ສົົ່ງເສີມ ການລວມກຸ່ມ ຫ ື ສະຫະກອນ ຊາວກະສິກອນ ເພືີ່ອເພີີ່ມອ າ
ນາດການຕໍໍ່ລອງ ດັົ່ງທີີ່ໄດ້ຖືກສະເໜີໄວ້ໃນຜົນການວິເຄາະ.ປັດໄຈດ້ານ 
ນະໂຍບາຍຂອງລັດຖະບານ, ຜົນການວິເຄາະທີີ່ພົບວ່າການສົົ່ງເສີມ ຫ ື 
ຮ່ວມມືກັບຕ່າງປະເທດ ມີຜົນດີຕໍໍ່ລາຄາຫ າຍທີີ່ສຸດ ແມ່ນສອດຄ່ອງກັບ
ຂໍໍ້ສະເໜີແນະຂອງ NAFRI et al., (2010)  ທີີ່ເນັົ້ນໜັກເຖິງຄວາມຈ າ
ເປັນຂອງນະໂຍບາຍສະໜັບສະໜ ນການລົງທຶນ ແລະ ການພັດທະນາ
ຄວາມສາມາດດ້ານວິຊາການເພື ີ່ອເພີ ີ່ມມ ນຄ່າຊາ ພ້ອມທັງແກ້ໄຂ
ອຸປະສັກທາງດ້ານພາສີ ແລະ ການຄ້າຊາຍແດນລະຫວ່າງລາວ-ຈີນ ຊຶີ່ງ
ເປັນອຸປະສັກສ າຄັນທີີ່ຈ າກັດການເພີີ່ມມ ນຄ່າໃຫ້ຊາວກະສິກອນ.ສ່ວນ
ດ້ານປັດໄຈດ້ານ ດິນຟ້າອາກາດ ແລະ ສິີ່ງແວດລ້ອມ ຜົນການວິເຄາະທີີ່
ພົບວ່າ ນ ້າ/ອຸນຫະພ ມທີີ່ເໝາະສົມ ແລະ ການຢ ່ໃນເຂດພ ສ ງ ເຮັດໃຫ້
ຊາມີຄຸນນະພາບ ແລະ ລາຄາສ ງ ແມ່ນສອດຄ່ອງກັບບົດລາຍງານຂອງ 
Bermúdez et al., (2024) ທີີ່ຊີ ົ້ໃຫ້ເຫັນວ່າ ຊາວກະສິກອນຊາໃນ
ຫ າຍປະເທດກ າລັງພັບພະສົມກັບຄວາມສ່ຽງຈາກການປ່ຽນແປງດິນຟ້າ
ອາກາດ ແລະ ຕົົ້ນທຶນປັດໄຈການຜະລິດທີີ່ບໍໍ່ຄົງທີີ່ ຊຶີ່ງເປັນສິີ່ງທ້າທາຍ
ທົົ່ວໄປຂອງພາກກະສິກ າຊາໃນລະດັບໂລກ ບໍໍ່ພຽງແຕ່ໃນເມືອງຜົົ້ງສາລີ
ເທົົ່ານັົ້ນ. ໂດຍລວມແລ້ວ, ຜົນການສຶກສານີົ້ຊີົ້ໃຫ້ເຫັນວ່າປັດໄຈດ້ານ
ຄຸນນະພາບຜະລ ິດຕະພ ັນ ແລະ ຄວາມຕ ້ອງການຂອງຕະຫ າດ
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ຕ່າງປະເທດ ເປັນປັດໄຈກ ານົດລາຄາຊາທີີ່ສ າຄັນທີີ່ສຸດ ຫ າຍກວ່າຕົົ້ນ
ທຶນການຜະລິດ ຊຶີ່ງສອດຄ່ອງກັບບົດຮຽນຈາກກໍລະນີສຶກສາອືີ່ນໆໃນ
ອຸດສາຫະກ າຊາຂອງລາວ (NAFRI et al., 2010). ຂໍໍ້ຄົົ້ນພົບເຫ ົົ່ານີົ້ຊີົ້
ໃຫ້ເຫັນເຖິງຄວາມຈ າເປັນທີີ່ຈະຕ້ອງມີນະໂຍບາຍສະໜັບສະໜ ນແບບ
ຮອບດ້ານ ທັງໃນດ້ານການປັບປຸງຄຸນນະພາບ, ການສ້າງລະບົບຂໍໍ້ມ ນ
ຕະຫ າດທີີ່ໂປ່ງໃສ, ການສົົ່ງເສີມການລວມກຸ່ມຊາວກະສິກອນ, ແລະ 
ການເຈລະຈາການຄ້າກັບຕ່າງປະເທດ ເພືີ່ອຮັບປະກັນວ່າຊາວກະສິກອນ
ເມືອງຜົົ້ງສາລີຈະໄດ້ຮັບຜົນປະໂຫຍດຢ່າງເປັນທ າຈາກອຸດສາຫະກ າຊາ
ທີີ່ກ າລັງຂະຫຍາຍຕົວ. 

ຜົນການສຶກສາປ ັດໄຈທີ ີ່ສ ົ ົ່ ງຜ ົນຕ ໍ ໍ່ລາຄາຊາຂອງຊາວ
ກະສິກອນເມືອງຜົ ົ້ງສາລີ ການວິເຄາະການຖົດຖອຍ (Regression 
Analysis) ເມື ີ່ອພິຈາລະນາຄ່າ Coefficients ຊຶ ີ່ງເປັນຫົວໃຈສ າຄັນ
ຂອງການວິເຄາະ ພົບວ່າປັດໄຈດ້ານ ດິນຟ້າອາກາດ ແລະ ສິີ່ງແວດລ້ອມ 
(X4) ເປ ັນປ ັດໄຈທີ ີ່ສົ ົ່ງຜ ົນໃນທາງບວກສ ງທີ ີ່ສຸດຕໍ ໍ່ລາຄາຊາ (β 
=0.754, Sig.=0.002) ຜົນນ ີ ົ້ສອດຄ່ອງກັບແນວຄິດທົ ົ່ວໄປໃນ
ວັນນະກ າດ້ານກະສິກ າວ່າ ສະພາບແວດລ້ອມທາງທ າມະຊາດ ເຊັົ່ນ ດິນ, 
ນ ້າຝົນ ແລະ ອຸນຫະພ ມ ເປັນປັດໄຈກ ານົດຄຸນນະພາບ ແລະ ມ ນຄ່າ
ຂອງຊາໂດຍກົງ ໂດຍສະເພາະຊາທີ ີ່ປ ກຢ ່ໃນເຂດພ ສ ງທີ ີ່ມ ີດິນຟ້າ
ອາກາດເໝາະສົມ ມັກໃຫ້ຜົນຜະລິດທີີ່ມີກິີ່ນຫອມ ແລະ ລົດຊາດພິເສດ
ກວ່າ ຈຶ ີ່ງເປັນທີີ່ຕ້ອງການຂອງຕະຫ າດ ແລະ ຂາຍໄດ້ລາຄາສ ງກວ່າ 
(Hazarika & Bezbaruah, 2014) ຜົນນີ ົ້ຈຶ ີ່ງເປັນການຢືນຢັນຈຸດ
ແຂງສະເພາະຂອງເມືອງຜົົ້ງສາລີທີີ່ມີພ ມສັນຖານ ແລະ ດິນຟ້າອາກາດເ
ໝ າ ະ ສ ົ ມ ກ ັ ບ ກ າ ນ ປ  ກ ຊ າ ຕ ົ ົ້ ນ ໃ ຫ ຍ ່ ບ  ຮ າ ນ  ຊ ຶ ີ່ ງ ເ ປ ັ ນ
ຊັບພະຍາກອນທ າມະຊາດທີີ່ບໍໍ່ສາມາດຫາໄດ້ໂດຍງ່າຍໃນທ້ອງຖິີ່ນອືີ່ນ. 
ໃນຂະນະດຽວກັນປັດໄຈດ້ານປະລິມານຜົນຜະລິດ (X2) ກໍໍ່ມີຄວາມສ າ
ພັນໃນທາງບວກຢ່າງຄວາມສ າຄັນຕໍ ໍ່ລາຄາຊາເຊັ ົ່ນກັນ (β =0.467, 
Sig.= 0.040) ຊຶີ່ງອາດອະທິບາຍໄດ້ວ່າ ຊາວກະສິກອນທີີ່ມີປະລິມານ
ຜົນຜະລິດຫ າຍ ມີແນວໂນ້ມມີທາງເລືອກໃນການເລືອກຜ ້ຊືົ້ຫ າຍຂຶົ້ນ ບໍໍ່
ຈ າເປັນຕ້ອງເພິ ີ່ງພາຜ ້ຊື ົ້ລາຍດຽວ ຫ ື ພໍໍ່ຄ້າຄົນກາງ ຈຶີ່ງສາມາດຕໍໍ່ລອງ
ລາຄາໄດ້ດີກວ່າກະສິກອນລາຍນ້ອຍທີີ່ມີຜົນຜະລິດຈ າກັດ ຊຶີ່ງສອດຄ່ອງ
ກັບແນວຄິດເລ ື ີ່ອງອ ານາດຕໍ ໍ່ລອງລວມໝ ່  ໃນຂະແໜງກະສິກ  າ 
(Barham & Chitemi, 2009). ສ  າລ ັບດ້ ານປ ັດໄຈດ ້ ານຄວາມ
ຕ້ອງການຂອງຕະຫ າດ (X5) ທີີ່ມີຄວາມສ າພັນໃນທາງລົບຕໍໍ່ລາຄາຊາ
ຢ ່າງຄວາມສ າຄ ັນ (β =-0.410, Sig.=0.042) ເນ ື ີ່ອງມາຄວາມ
ຕ້ອງການສ ງດຶງດ ດຜ ້ຊື ົ້ຫ າຍ ແລະ ການແຂ່ງຂັນກັນເອງຂອງຊາວ
ກະສິກອນ ເມືີ່ອຕະຫ າດຕ້ອງການຊາຫ າຍ ຊາວກະສິກອນໃນພືົ້ນທີີ່ອາດ
ຮີບຂາຍ ຫ ື ຂາຍຕັດລາຄາກັນເອງ ໂດຍສະເພາະຖ້າຂາດຂໍໍ້ມ ນລາຄາ
ກາງ. ພໍ ໍ່ຄ້າຄົນກາງຮັບສ່ວນແບ່ງເມື ີ່ອຄວາມຕ້ອງການຂອງຕະຫ າດ
ປາຍທາງເພີີ່ມຂຶົ້ນ ມ ນຄ່າສ່ວນເກີນອາດຕົກຢ ່ກັບພໍໍ່ຄ້າ ບໍ ໍ່ແມ່ນຊາວ
ກະສິກອນ ເຮັດໃຫ້ຊ່ອງວ່າງລະຫວ່າງລາຄາຕະຫ າດກັບລາຄາໜ້າສວນ
ກວ້າງຂຶົ້ນ. ຈາກລາຄາຊາຂອງຜົົ້ງສາລີຖືກກ ານົດໂດຍ "ຄວາມຫາຍາກ 
ແລະ ຄຸນຄ່າດ້ານແຫ ່ງກ າເນີດ" (ເຊິີ່ງສອດຄ່ອງກັບຜົນ X4 ທີີ່ເປັນ
ບວກສ ງສຸດ) ຫ າຍກວ່າກົນໄກຄວາມຕ້ອງການຂອງຕະຫ າດທົົ່ວໄປ.  
ຊຶີ່ງຜົນນີົ້ຂັດກັບຜົນການສຶກສາຂອງ Phanthouly et al.  (2026) ທີີ່
ລະບຸວ່າອຸປະສົງຂອງຕະຫ າດ ມີຄວາມສ າພັນໃນທິດທາງດຽວກັນກັບ
ລາຄາມັນຕົ ົ້ນຂອງຊາວກະສິກອນໃນເມືອງນານ ແຂວງຫ ວງພະບາງ 
ຢ່າງມີຄວາມສ າຄັນທາງສະຖິຕິທີີ່ 0.01. ໝາຍຄວາມວ່າ ຖ້າຫາກອຸປະ
ສົງຕໍໍ່ຜົນຜະລິດມັນຕົົ້ນຂອງຕະຫ າດເພີີ່ມຂຶົ້ນ ໂດຍກ ານົດໃຫ້ບັນດາປັດ

ໄຈອືີ່ນໆທີີ່ຍັງເຫ ືອໃນແບບຈ າລອງຄົງທີີ່ ຈະສົົ່ງຜົນເຮັດໃຫ້ລາຄາຂອງ
ມັນຕົົ້ນຂອງຊາວກະສິກອນໃນເມືອງນານ ເພີີ່ມຂຶົ້ນ. ແລະ ທິດສະດີອຸປະ
ສົງ-ອຸປະທານພືົ້ນຖານ (Mankiw, 2021) ທີ ີ່ລະບຸວ່າ ເມື ີ່ອຄວາມ
ຕ້ອງການເພີີ່ມຂຶົ້ນ ລາຄາຄວນຈະສ ງຂຶົ້ນຕາມໄປນ າ ຢ່າງໃດກໍຕາມ ຜົນ
ທີີ່ຂັດແຍ້ງກັບທິດສະດີນີົ້ສາມາດອະທິບາຍໄດ້ຈາກລັກສະນະຂອງໂຄງ
ສ້າງຕະຫ າດຊາທ້ອງຖິີ່ນທີີ່ບໍ ໍ່ສົມບ ນແບບ (imperfect market) ຊຶີ່ງ
ເປັນລັກສະນະທົ ົ່ວໄປຂອງລະບົບຕະຫ າດກະສິກ າໃນປະເທດກ າລັງ
ພັດທະນາ ທີີ່ຜ ້ຊືົ້ (buyer) ມັກມີອ ານາດເໜືອຕະຫ າດຫ າຍກວ່າຜ ້ຂາຍ 
(Key & Runsten, 1999). ສ່ວນຕົວປ່ຽນອື ີ່ນໆ ຄື ຕົ ົ້ນທຶນການ
ຜະລິດ, ຄຸນນະພາບຊາ, ນະໂຍບາຍຂອງລັດຖະບານ ແລະ ໂຄງສ້າງ
ຕະຫ າດ ບໍໍ່ຄວາມສ າຄັນທາງສະຖິຕິໃນແບບຈ າລອງນີົ້ ຊຶ ີ່ງບໍໍ່ໄດ້ໝາຍ
ຄວາມວ່າປັດໄຈເຫ ົ ົ່ານີ ົ້ບໍ ໍ່ມີຄວາມສ າຄັນຕໍ ໍ່ລາຄາຊາໃນທາງປະຕິບັດ 
ໂດຍສະເພາະໃນກໍລະນີຄຸນນະພາບຊາ ຜົນນີົ້ອາດເກີດຈາກຂໍໍ້ຈ າກັດຂອງ
ເຄືີ່ອງມືວັດແທກໃນແບບສອບຖາມ ຊຶີ່ງອີງໃສ່ການປະເມີນແບບອັດຕະ
ໄນ (subjective measurement) ຫ າຍກວ່າມາດຕະຖານທີ ີ່ ເປ ັນ
ມາດຕະຖານດຽວກັນ ຊຶີ່ງເປັນຂໍໍ້ຈ າກັດທົົ່ວໄປໃນການສຶກສາລະບົບ
ຕະຫ າດຜົນຜະລິດກະສິກ າຂອງກະສິກອນລາຍນ້ອຍ (Reardon et 
al., 2009) ຈຶີ່ງຄວນຖືເປັນຂໍໍ້ຈ າກັດຂອງການສຶກສາ (limitation) ທີີ່
ຄວນປັບປຸງວິທີການວັດແທກໃນການສຶກສາຄັ ົ້ງຕໍໍ່ໄປ ຫ າຍກວ່າຈະຖື
ເປັນຂໍໍ້ສະຫ ຼຸບວ່າຄຸນນະພາບບໍໍ່ມີຜົນຕໍໍ່ລາຄາ ຜົນນີົ້ສອດຄ່ອງກັບຂໍໍ້ມ ນ
ສະຖິຕິພືົ້ນຖານທີີ່ພົບວ່າ ກະສິກອນສ່ວນໃຫຍ່ຍັງບໍໍ່ໄດ້ຮັບການສະໜັບ
ສະໜ ນດ້ານສິນເຊືີ່ອ ຫ ື ຊ່ອງທາງຕະຫ າດຢ່າງພຽງພໍ ຊຶີ່ງອາດສະທ້ອນ
ໃຫ້ເຫັນວ່າ ກົນໄກຕະຫ າດຊາທ້ອງຖິີ່ນໃນປັດຈຸບັນຍັງອີງໃສ່ປັດໄຈທ າ
ມະຊາດ ແລະ ປະລິມານຜົນຜະລິດເປັນຫ ັກ ຫ າຍກວ່າຄຸນນະພາບ ຫ ື 
ນະໂຍບາຍສະໜັບສະໜ ນຈາກພາກລັດ. ໂດຍສະຫ ຼຸບ ຜົນການວິເຄາະ
ການຖົດຖອຍໃນຄັ ົ້ ງນ ີ ົ້  ໄດ ້ຢ ືນຢ ັນວ ່ າ  ດ ິນຟ ້ າອາກາດ ແລະ 
ສິີ່ງແວດລ້ອມ, ປະລິມານຜົນຜະລິດ ແລະ ຄວາມຕ້ອງການຂອງຕະຫ າດ 
ເປັນສາມປັດໄຈຫ ັກທີີ່ມີຄວາມສ າພັນໃນຢ່າງມີໄນສ າຄັນທາງສະຖິຕິຕໍໍ່
ລາຄາຊາຂອງກະສິກອນເມືອງຜົົ້ງສາລີ ໂດຍສະເພາະດິນຟ້າອາກາດ ແລະ 
ສິີ່ງແວດລ້ອມທີີ່ເປັນຈຸດແຂງທ າມະຊາດຂອງທ້ອງຖິີ່ນ ຄວນຖືກນ າໃຊ້
ເປັນຈຸດຂາຍ ຫ ື ອັດຕະລັກ (branding) ໃນການສ້າງມ ນຄ່າເພີີ່ມໃຫ້
ກັບຜະລິດຕະພັນຊາ ໃນຂະນະທີີ່ຄວາມສ າພັນທາງລົບຂອງຄວາມ
ຕ້ອງການຕະຫ າດ ຊີົ້ໃຫ້ເຫັນເຖິງຄວາມຈ າເປັນເລັົ່ງດ່ວນໃນການເສີມ
ສ້າງອ ານາດຕໍໍ່ລອງລາຄາໃຫ້ກັບກະສິກອນ ຜ່ານກົນໄກເຊັົ່ນ ການລວມ
ກຸ່ມກະສິກອນ (farmer cooperative) ຫ ື ການສ້າງຊ່ອງທາງຕະຫ າດ
ທາງກົງ ເພືີ່ອຫ ຼຸດຜ່ອນການເພິີ່ງພາຄົນກາງ ແລະ ເພືີ່ອໃຫ້ຜົນປະໂຫຍດ
ຈາກຄວາມຕ້ອງການຕະຫ າດທີີ່ເພີີ່ມຂຶົ້ນຕົກເຖິງມືກະສິກອນຢ່າງແທ້ຈິງ 
ຂໍໍ້ມ ນເຫ ົົ່ານີົ້ຈຶີ່ງເປັນພືົ້ນຖານສ າຄັນສ າລັບການວາງນະໂຍບາຍພັດທະນາ
ລະບົບຕະຫ າດຊາຂອງເມືອງຜົົ້ງສາລີໃຫ້ມີຄວາມເປັນທ າ ແລະ ຍືນຍົງ
ໃນອະນາຄົດ. 
5. ສະຫ ຼຸບ  

ຜົນການສຶກສາລະດັບຄວາມສ າຄັນຂອງປັດໄຈທີ ີ່ສົ ົ່ງຜົນຕໍໍ່
ລາຄາຊາຂອງຊາວກະສິກອນເມືອງຜົົ້ງສາລີ ເມືີ່ອພິຈາລະນາທັງ 7 ປັດ
ໄຈ ໂດຍອີງຕາມຫົວຂໍໍ້ “ລະດັບຄວາມສ າຄັນຂອງປັດໄຈທີີ່ສົ ົ່ງຜົນຕໍໍ່
ລາຄາຊາຂອງຊາວກະສິກອນເມືອງຜົົ້ງສາລີ” ພົບວ່າ ປັດໄຈດ້ານ ຄຸນ
ນະພາບຊາ ມີຄ່າສະເລ່ຍເທົົ່າກັບ 3.72 ເປັນປັດໄຈທີີ່ມີຄວາມສ າຄັນສ ງ
ທີ ີ່ສຸດ ຕາມມາດ້ວຍ ປັດໄຈດ້ານດິນຟ້າອາກາດ ແລະ ສິ ີ່ງແວດລ້ອມ 
ມີຄ່າສະເລ່ຍເທົົ່າກັບ 3.55, ປັດໄຈດ້ານຄວາມຕ້ອງການຕະຫ າດ ມີຄ່າ
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ສະເລ່ຍເທົົ່າກັບ 3.61, ປັດໄຈດ້ານ ນະໂຍບາຍລັດຖະບານ ມີຄ່າສະເລ່ຍ
ເທົ ົ່າກັບ 3.52 ໃນຂະນະທີີ່ປັດໄຈດ້ານໂຄງສ້າງຕະຫ າດ ມີຄ່າສະເລ່ຍ
ເທົົ່າກັບ 3.38 ແລະ ປັດໄຈດ້ານຕົົ້ນທຶນການຜະລິດມີຄ່າສະເລ່ຍເທົົ່າກັບ 
2.76 ມີຄ່າຄວາມສ າຄັນຕ ໍ່າກວ່າໝ ່. ຜົນການວິເຄາະສາມາດສະຫ ຼຸບໄດ້
ວ່າຊາວກະສິກອນເມືອງຜົົ້ງສາລີໃຫ້ຄວາມສ າຄັນກັບປັດໄຈທາງດ້ານ 
“ຄຸນນະພາບຜະລິດຕະພັນ” ແລະ “ຄວາມຕ້ອງການຕະຫ າດ” ຫ າຍກວ່າ
ປັດໄຈດ້ານຕົົ້ນທຶນ ຊຶີ່ງເປັນຂໍໍ້ມ ນສ າຄັນທີີ່ສາມາດນ າໄປໃຊ້ໃນການກ າ
ນົດແນວທາງພັດທະນາການຜະລິດ ແລະ ການຕະຫ າດຊາຂອງເມືອງຜົົ້ງ
ສາລີໃນອະນາຄົດ. 

ຜົນການສຶກສາປັດໄຈທີີ່ສົົ່ງຜົນຕໍໍ່ລາຄາຊາຂອງຊາວກະສິກອນ
ເມືອງຜົົ້ງສາລີ ໂດຍນ າໃຊ້ ການວິເຄາະການຖົດຖອຍ (Regression 
Analysis) ພົບວ່າ ເມືີ່ອພິຈາລະນາທັງ 7 ປັດໄຈ ພົບວ່າມີ 3 ຕົວປ່ຽນ
ທີີ່ມີຄວາມສ າພັນໃນຕໍໍ່ລາຄາຊາຢ່າງຄວາມສ າຄັນທາງສະຖິຕິ ຄື:(1) ປັດ
ໄຈດ້ານດິນຟ້າອາກາດ ແລະ ສິີ່ງແວດລ້ອມ (x4) ເປັນປັດໄຈທີີ່ມີຄວາມ
ສ າພັນໃນທາງບວກຫ າຍທີີ່ສຸດຕໍໍ່ລາຄາຊາ; (2) ປັດໄຈດ້ານປະລິມານ
ຜົນຜະລິດ (x2) ມີຄວາມສ າພັນໃນທາງບວກ ໝາຍຄວາມວ່າເມື ີ່ອ
ປະລິມານຜົນຜະລິດເພີີ່ມຂຶົ້ນ ລາຄາຊາທີີ່ໄດ້ຮັບກໍໍ່ມີແນວໂນ້ມສ ງຂຶົ້ນ; 
ແລະ (3) ປັດໄຈດ້ານຄວາມຕ້ອງການຂອງຕະຫ າດ (x5) ມີທິດທາງ
ເປັນລົບ ຊຶີ່ງເປັນຈຸດໜ້າສົນໃຈ ອາດອະທິບາຍໄດ້ວ່າໃນສະພາບການ
ປັດຈຸບັນ ເມືີ່ອຄວາມຕ້ອງການຕະຫ າດສ ງຂຶົ້ນ ກົງກັນຂ້າມກັບລາຄາ
ອາດຫ ຼຸດລົງ. ສ່ວນຕົວປ່ຽນອືີ່ນໆ ຄື ປັດໄຈດ້ານຕົົ້ນທຶນການຜະລິດ 
(x1), ປັດໄຈດ້ານຄຸນນະພາບຊາ (x3), ປ ັດໄຈດ້ານນະໂຍບາຍຂອງ
ລັດຖະບານ (x6) ແລະ ປັດໄຈດ້ານໂຄງສ້າງຕະຫ າດ (x7) ແມ່ນບໍໍ່
ຄວາມສ າຄັນທາງສະຖິຕິ ເຊິີ່ງອະທິບາຍໄດ້ວ່າໃນສະພາບການປັດຈຸບັນ 
ປັດໄຈເຫ ົົ່ານີົ້ຍັງບໍໍ່ທັນມີຄວາມສ າພັນໃນໂດຍກົງຕໍໍ່ການກ ານົດລາຄາຊາ
ຢ່າງຊັດເຈນ.ຜົນການສຶກສາພົບວ່າ ປະລິມານຜົນຜະລິດ (x2) ມີຄວາມ
ສ າພັນທາງບວກຕໍໍ່ລາຄາຊາຢ່າງມີນັຍສ າຄັນທາງສະຖິຕິ ສະນັົ້ນ ພາກລັດ
ຄວນສົົ່ງເສີມໃຫ້ຊາວກະສິກອນລວມກຸ່ມເປັນສະຫະກອນ ຫ ື ກຸ ່ມ
ຜະລິດ ເພືີ່ອເພີີ່ມອ ານາດຕໍໍ່ລອງດ້ານລາຄາ, ຫ ຼຸດຕົົ້ນທຶນຕໍໍ່ໜ່ວຍ ແລະ 
ຮັບປະກັນປະລິມານສະໜອງທີີ່ຕໍ ໍ່ເນືີ່ອງໃຫ້ຜ ້ຊືົ້  ພ້ອມນີົ້ ຄວນມີມາດ
ຕະການສະໜັບສະໜ ນ ເຊັ ົ່ນ ການຝຶກອົບຮົມດ້ານການຄຸ ້ມຄອງ
ສະຫະກອນ ແລະ ການເຂົົ້າເຖິງແຫ ່ງທຶນດອກເບ້ຍຕ ໍ່າ. ແລະ ລັກສະນາ
ພິເສດເປັນຊາຕົົ້ນເກົົ່າ ຂອງຜົົ້ງສາລີເປັນທຶນທາງວັດທະນະທ າ ແລະ ທ າ
ມະຊາດທີີ່ມີເອກະລັກ. ຄວນສ້າງແບຣນດ໌ຮ່ວມ, ຂຶົ້ນທະບຽນ GI ແລະ 
ພັດທະນາເລືີ່ອງລາວຂອງຜະລິດຕະພັນ ເພືີ່ອຍົກລະດັບມ ນຄ່າເພີີ່ມ ແລະ 
ເຂົົ້າເຖິງຕະຫ າດລະດັບສ ງທັງພາຍໃນ ແລະ ຕ່າງປະເທດ. 
6. ຂໍໍ້ຂັດແຍ່ງ  

ຂ້າພະເຈົົ້າໃນນາມຜ ້ຄົົ້ນຄວ້າວິທະຍາສາດ ຂໍປະຕິຍານຕົນວ່າ ຂໍໍ້
ມ ນທັງໝົດທີີ່ມີໃນບົດຄວາມວິຊາການດັົ່ງກ່າວນີົ້ ແມ່ນບໍໍ່ມີຂໍໍ້ຂັດແຍ່ງ
ທາງຜົນປະໂຫຍດກັບພາກສ່ວນໃດ ແລະ ບໍ ໍ່ໄດ້ເອືົ້ອປະໂຫຍດໃຫ້ກັບ
ພາກສ່ວນໃດພາກສ່ວນໜືີ່ງ, ກໍລະນີມີການລະເມີດ ໃນຮ ບການໃດໜືີ່ງ 
ຂ້າພະເຈົົ້າມີຄວາມຍິນດີ ທີີ່ຈະຮັບຜິດຊອບແຕ່ພຽງຜ ້ດຽວ.  
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